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Jednostranna zavislost ina jakékoliv tech-
nologii,| Kterou\snemame pod Kentrolou,
ma sva zavazna rizika. Prikladem je Face-
book a jeho |blokovani uzivatelskych profi-
10. Poslednimi, medializovanymi, postiZeny-
mi jsou aktivista Matéj Hollan a Séf knizeci
prezidentskél kampané*Marek Vocel. Téch
nékolik dni aZ tydn, které obnoveni falesné
nahlaseného ,falesného profilu® trva, mize
byt rozhodujici v situaci, kdy jde o dny nebo
hodiny. Martinu Markovi, aktivistovi bojuji-
cimu proti vedeni plzenské pravnické fakul-
ty a autorovi stranky ,Myval to zachrani®,
ucet nebyl obnoven nikdy. Do ktizku s cen-
zurou socidlni sité se dostal i portéal doku-
mentarniho filmu DAFilms, kterému Face-
book v roce 2011 zcela zrusil ucet poté, co
nazev jednoho ze zvefejnénych filma obsa-
hoval slovo dzihad. Posledni varovani portal
dostal nedavno, kdyZ na novém profilu zve-
fejnil screenshot z filmu Violy JeZkové Télo
mého téla, na némz je polonaha sle¢na. Film
je mimo jiné o kojeni, coZ je na Facebooku
taktéz tabu. V euforii, jaké moznosti propa-
gace a ,socidlniho Sifeni“ nam tato sit nabi-
zi, zapomindme, jakou moc davame tomu,
kdo ovlada funkci ,blokovat®. Byt to v Ces-
ké jurisdikci, mohli bychom argumentovat,
Ze zobrazeni kojeni je umélecky zameér, ze
kritizovat 1ze v tistavnich mezich kohokoliv

a Ze analyza terorismu je$té neni jeho _pod-
porasfakhle miZzemejenomizesilit autocen-
Zuru a pristé mluvit v naznacich: Anebo hle-
dat alternativy. Nevime, jaké stranky nam ve
vysledcich zamlc¢uje Googlefa snad muizeme
byit asponipysni, Ze jsme jednou z nekolika
poslednich zemi, (lkde ma Google lokalniho
soupere, vyhledavac Seznam. VysledKy hle-
daniynéKdy stoji za srovnani.

H. Sipek

Pri konzumaci medidlniho obsahu rizné-
ho druhu nardzim ¢asto na zvlastni zvolani
nespokojeného ob¢ana operujiciho spojenim
,my, obycejni lidé“. Uz kdyz pted volbami
v roce 2010 tehdejsi predseda socialni demo-
kracie Jiti Paroubek povazoval vSechny voli-
Ce své strany za ,obycejné”, byl jsem udi-
ven. Jak jsem vSak postupné zjistil, mnoho
lidi se s timto terminem ztotoZiuje, a ptiji-
ma tak i populistickou tezi o spole¢enském
rozdéleni na ,my a oni“. Je to snad pozu-
statek onoho (Ctyricetiletého obdobi, kdy
bylo normativni myslenkou verejného dis-
kursu, Ze maji byt vsichni stejni (¢ti obycej-
ni)? Pochybuiji, Ze by naptiklad né&jaky ob¢an
Spojenych stat timto zptisobem snizoval
svilj vyznam ve spole¢nosti. Prijimaji-li lidé
roli ,obycejnych”, nevédomky také podko-
pavaji vlastni autoritu, které je velmi diileZzi-
t4 pti zdsadnich stretech spole¢nosti s vlad-
nouci moci - v aktudlni politické situaci
muZe jit tfeba o otazku asocialnich vladnich
reforem. Kreativita, inovace a progres vzdy
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